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3. Complexidade das cadeias produtivas

4. Consideracgoes para reflexao!

ABRAVES




XVIII Encontro Regional
Abraves PR 2024

Existe futuro viavel para o agronegocio e,
particularmente, para a suinocultura?

1. Inovacao tecnologica;

2. Sanitaria;

3. Sustentabilidade;

4. Sucessao dos negocios; e

5. uma infinidade de outros temas... & ABRAVES



A previsao que nao aconteceu!

17 de maio de 1976

Lafayette, Indiana

“Caro Eliseu Alves, (...) estava lendo o primeiro trabalho do novo Instituto
de Politica Agricola, sediado em Washington (...) O estudo é alarmante. Prevé, se
as tendéncias desde 1960 continuarem, haverd um déficit de alimentos (cereais)
para os paises pobres de 100 milhbes de toneladas por ano, e possivelmente 200
milhées de toneladas, até 1985. Este déficit é enorme, e eu ndo vejo muita
possibilidade de fechd-lo neste intervalo. Seria preciso pelo menos dobrar a taxa
de crescimento do passado, e eu nGo vejo muita possibilidade de fazer isto. Tudo
isto quer dizer que muita gente vai morrer de fome.

Infelizmente, ninguém vé a importdncia das ciéncias sociais, e sobretudo de
economia, em ajudar a resolver este problema. Estamos na situagdo que estamos
porque pais atrds de pais tem politica econdbmica errada — extraindo renda da
agricultura ao invés de investir nela. E (...) os economistas — aqueles que devem
saber melhor — nGo enxergam a importdncia dos pensamentos deles. Engolem a
propaganda dos cientistas fisicos — que tem muito “vested interest” a defender — e

ficam sentados, complacentes. (...)” A ABRAVES
Prof. Edward Schuh regors pacas




Anos 60: a polémica da oferta inelastica

Entre 1968 e 1973, a economia brasileira crescia, em média, 11,2% ao ano.
Havia um problema a resolver: como aumentar a produc¢ao de alimentos?

« Tese: “a oferta agropecuaria nao respondia a precos relativos”.

e Explicacao: 1) latifundios nao capitalistas; e 2) minifundios
improdutivos.

 Resultado: inflagao cronica (de pl para p2).

e Pastore (1971) testou: 1) a racionalidade (resposta da producao
aos precos e a eficiéncia na alocacao dos fatores) e 2) taxa de

retorno dos investimentos em fatores tradicionais nas regides
pobres.

« Conclusdo: a produgao reage aos pregos relativos; e quanto mais
avancada a regiao, ha condicdes criadas para uma maior
mobilidade de fatores e, consequentemente, maior resposta da
producao aos precos relativos.

- Q @ Aeraves |




Capital humano e mudanca tecnologica

O aumento da producao se daria de duas formas:

1. deslocamento ao longo da curva de oferta (de a
U P2 b —> & para b), resultado de curto prazo e eficacia duvidosa

(com elevagao dos pregos de pl para p2); ou

p1
P3 c

Dl

2. pelo deslocamento da curva de oferta (de S para
D S’), resultado de médio e longo prazo, o que
demandaria investimentos publicos e privados em
> extensao, ciéncia e tecnologia, bem como
q1 g2 a3 Q ocasionaria uma reducao de precos (de pl para p3).

Formulacao de politicas deveria focar no desenvolvimento de
e V 4 . (\q
capital humano e de mudancas tecnoldgicas! o ABRAVES I



Construcao do sistema de inovacao agropecuaria

* Problema: “por que que a agricultura brasileira, a
despeito de ter um bom servico de extensao e um
avancado programa de crédito, nao evoluia?”.

* Em 1972, mostrou-se que as tecnologias disponiveis no
Brasil ndao eram suficientes para manter a extensao
rural. O estoque de conhecimento existente nao seria
suficiente para municiar a extensao rural por mais de
trés anos na disseminacao das tecnologias.

* Rejeitou-se, portanto, a tese de que: “havia tecnologia
suficiente e o problema produtivo estava na auséncia
de difusdo”. Delfim Netto usou este argumento e
outras evidéncias para apoiar a pesquisa publica. Em
1972, José Pastore e Eliseu Alves sugeriram a criacao
de um novo arranjo institucional de pesquisa. Em
1973, a Embrapa foi criada!




Concentracao produtiva (2017)

m Altarenda m Baixa renda

PRODUCAO

Fonte: Vieira Filho, J.E.R, Gasques, J.G. Uma jornada pelos contrastes do Brasil. Brasilia: Ipea, 2020.

Em 2017, 9% dos estabelecimentos mais ricos respondem por 85% da
producao; enquanto 91% dos estabelecimentos mais pobres sao responsaveis

or apenas 15% da producao.
porap ° 4 procut @ Aeraves |



Tecnologia e aprendizado por escala

Tratores mais potentes sao capazes de produzir em areas cada vez maiores. Quanto maior a
escala produtiva, melhores sao os precos de venda e menores sao os custos produtivos, o que
aumenta a rentabilidade do produtor.
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Fonte: Vieira Filho, J.E.R, Gasques, J.G. Uma jornada pelos contrastes do Brasil. Brasilia: Ipea, 2020. e




A importancia da tecnologia

1995 2017

50,6 1€cnologia _
Tecnologia
60,6

18,1

Para um aumento de 100% do valor bruto da producao, a tecnologia foi responsavel por
cerca de 60,6% desse crescimento. A participag¢ao do trabalho caiu no periodo, de
31,3% para 19,5%.

cCN
Fonte: Vieira Filho, J.E.R, Gasques, J.G. Uma jornada pelos contrastes do Brasil. Brasilia: Ipea, 2020. QO ABRAVES

Regional Parana




O efeito poupa-florestas

* Efeito poupa-florestas — Com novas
(tecnologia atrasada) tecnologias, aumentou-se a producao
sem a necessidade de desmatar
florestas para abrir novas fronteiras
agricolas.

(tecnologia moderna)

oo
Passado t“" X
| ] = [ ]
Presente ’i‘mi X Se. hOJe, com a tecnologia moderna,
utilizamos X hectares de terra para
(tecnologia atrasada) produzir, com a tecnologia atrasada

il ~
2R, do passado, para a mesma producao,
Contratactual wfh' . Y _ n seriam necessarios X + Y hectares.
Entao, Y representa o efeito poupa-

florestas (EPF), pois é a parcela de
* A populagao aumentou ao longo do tempo. drea ndo desmatada!

EPF = menos fome no mundo e

* O consumo por alimentos cresceu.
menos desmatamento!

* Maior a demanda por terras a producao agropecudria. ‘© ABRAVES

Regional Parana




Producao e sustentabilidade

Evolucao do efeito no Brasil Comparativo internacional
900 851,6 100,0 EUA B 8,9
800 90,0 Holanda | 1,1
700 80,0 _
3 70.0 Brasil _ 43,2
2 600 ’
8 50 zgg Alemanha J 1,5
Lab]
© ’ Franca 2,4
g 40,0 % a W2,
£ 300 30,0 Espanha [ 20,4
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. 00 ltalia J 4,3
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mmmm Efeito poupa-florestas Bélgica l 33
Area efetiva ’
s« Territério nacional -20 0 20 40 60
----- Participagéo do EPF no territério nacional cC ABR AVE S
Fonte: Vieira Filho, J.E.R. Agricultura e pecudria, energia e o efeito poupa-florestas: um comparativo internacional. Brasilia: Ipea, 2022. o Regionsl Perand

(Nota técnica, n.29).



Producao por unidade de emissao

Producéo agropecuaria por emissado de GEE (toneladas por CO:2 equivalentes) e taxa

media anual de crescimento (1990-2020)

Emissdes

Setor

Taxa Média Anual de Crescim ento

) Pais 1990 2000 2010 2020 | 1°década 2°década  3° década
de GEE | Produtivo 1990-2000 2000-2010 2010-2020 Total
1990-202(/

EUA 91,5 942  107,4 1236 0,3 1,3 1,8 1,1

Holanda 1034 1019 959 1074 0.1 0,6 1.4
Brasil 2433 2785 458,8 7482 1,4 5,1 6,3 x

Alemanha 834 1066 103,2 107,0 25 -0,3 0,5 0,9

Producdo | Franca 2495 2651 313,0 3622 0,6 1,7 1,8 1,3

Agricola | Espanha 271,7 216,77 192,9 240,11 22 1,2 28 -0,4

N China 2852 2749 1546  153,9 0,4 5,6 0,1 2,2

Produgao Italia 1459 1524 1336 134,0 0,4 -1,3 0,0 -0,3

emg;raes Bapasla 1116 1008 148 1843 -10 a6 6,3 0,7

totais de EUA 51 4,9 52 5,9 0,5 0,7 1,6 0,5

GEE HoIanQa 5,6 41 3,7 42 -3,0 -1,0 1,6 -1.0
Brasil 164 199 230 465 19 15 9,2

Alemanha 53 4.8 47 5,0 -0,9 -0,2 0,7 -0,2

Produgdo | Franca 12,8 12,3 14,3 16,3 -0,4 1,6 1,6 0,9

Pecuaria | Espanha 55 4.9 4.8 5,7 -1,3 -0,0 1,9 0,1

China 41 35 1,0 0,8 -1,6 11,7 3,0 5,7

Italia 4,6 3,8 3,8 4,8 -1,8 -0,1 3,0 0,2

Canada 4.8 5,9 4,3 5,8 2.0 -3,1 3,8 0,7

Bélgica - 7.5 7,2 6.9 - -04 - 0,6 -

Fonte: Elaborados a partir dos dados da FAO (2020) e do World Bank (2020).

Notas: (1) Dados agregados de producao para Bélgica s6 estao disponiveis a partir de 2000.

* Brasil liderao
crescimento
produtivo por
emissoes de GEE.

* Os resultados
mostraram que 1 kg
de alimento
produzido hoje gera
menos emissoes do
gue no passado, e o
Brasil liderou esta
corrida mundial por
uma producao mais
sustentavel.

‘° A
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Cadeia produtiva da soja no Brasil

Indicadores relativos a producéo de soja e de gréos no Brasil de

1991a 2022
Variaveis 1991 2000 2010 2022 | A%
Soja
(Milhdes de toneladas) 19.4 38,4 7.3 154,61 7.0
Graos
(MilhGes de toneladas) 08,4 100,31 1628 | 3198 | 37
Soja/Gréos (%) 28,4 38,3 46,3 48,3 | 0,7
Rendimento de soja |, 50 | 5759 | 3115 | 3507 | 0,7
(Toneladas por hectare)
Area soja
(Milhdes de hectares) 90 14.0 24,2 gl 30

Fonte: Conab (2024) e Ibge (2023).

* A producao de soja foi
multiplicada por 8 vezes, com

um menor crescimento da
area.

* A producao de graos foi
multiplicada por 4,7 vezes.

A participacao da producao de
soja na producgao de graos é
praticamente 50%.

e A variacao percentual do
rendimento da soja foi de 70%
no periodo.

T A vesl



Exportacao e consumo interno da cadeia de soja no

2022 Brasil

SOJA

l |
EXPORTACAO CONSUMO INTERNO

FARELO OLEO
|

EXPORTACjO CONSUMO INTERNO EXPORTA(_AO CONSUMO INTERNO

EXPORTA(;KO CONSUMO INTERNO EXPORTAC;AO CONSUMO INTERNO

| I
EXPORTACAO CONSUMO INTERNO

* O consumo interno de soja vem

subindo ao longo do tempo. Em
1991, a producao destinada ao
mercado domeéstico era de 13,9
milhoes de toneladas. Em 2022, o
consumo interno de soja foi de
51,3 milhoes de toneladas, ou o
equivalente a 33,2% da producao.

O consumo interno de farelo, éleo
e carnes também cresceu, de 1991
a 2022, sendo mais da metade da
producao doméstica do pais neste
ultimo ano.

‘c ABRAVES

Regional Parana




Consumo per capita de produtos agropecuarios

Soja (kg/habitante)

252,4
177,1
124,6 I
1991 2000 2010 2022

Carne bovina (kg/habitante)

41,1
1,0x
36,8
35,6
35,1 I
1991 2000 2010 2022

Farelo (kg/habitante)

111,0
4,5x
76,1
40,9
24,5 I
1991 2000 2010 2022

Carne de frango (kg/habitante)

1, 6x
1991 2000 2010 2022

Fonte: Conab (2024), USDA (2023) e lbge (2023)

* Mesmo com o
crescimento das
exportacoes, o consumo
per capita dos produtos
agropecuarios no Brasil
cresce ao longo do
tempo.

Oleo (kg/habitante)

29,3
2; 2X 24,9 I
15,1 I
13,6 I

1991 2000 2010 2022

Carne suina (kg/habitante)

14,9
1,9x 13,6
10,9
7,7

1991 2000 2010 2022

* O consumo per capita de
carne suina aumentou de
7,7 kg para 14,9 kg, de
1991 a 2022.

‘c ABRAVES

Regional Parana




Comércio exterior dos paises agroexportadores

Balan¢a comercial de toda a economia por

paises selecionados de 1990 a 2021
(bilndes de dolares)

70,0

60,0

50,0

40,0

30,0

20,0

10,0 h\h“—"“'d/\

0,0 =

-10,0

-20,0

-30,0

-40,0
S o % x88 38 383
32232 2RISR
——Argentina—Bolivia Brasil
——Colémbia —México ——Paraguai

Fonte: FAO (2023)

2012

2014
2016

Chile

2018
2020

Estatisticas do comércio internacional do setor agropecuario para os dez principais
paises agroexportadores (2020)

Exportacdes | Importacdes Balang_a Exportacdes | Importagdes | Participacéo

Pafses comercial Agro no total Agro no total | _no PIB (%)

Agro! Rank | Agro' Rank | Agro! Rank expg;:)a do 'mp%;:)a do ngo ,Lngfo
EUA 147,8 1 146 2 18 32 10 6 1 1
Holanda | 99,7 2 69,5 4 30,2 2 15 12 11 8
Brasii | 858 (3) | 105 (34) | 752 1 41 6 6 1
Alemanha | 79,2 4 95,7 3 -16,5 174 6 8 2 3
Franca 65,9 5 56,6 7 9,4 15 14 10 3 2
Espanha | 55,2 6 35,8 10 22,4 5 18 10 4 3
China 54,6 7 157,9 1 -1034 179 3 9 1 1
Italia 51,5 8 41,8 8 9,7 14 10 10 3 2
Canada | 50,6 9 35,8 9 14,8 10 13 9 3 2
Bélgica 45,1 10 38,5 11 6,6 16 11 10 9 7

Fonte: Elaborados a partir dos dados da FAO (2020) e do World Bank (2020b).
Nota: (1) Em bilhdes de US$ FOB.

cN
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Brasil: exportacoes e crescimento

Produciao de alimentos até 2027
Crescimento, em %

Saldo comercial do Brasil por setores de 2005 a 2023
200,0 34

2 Rd!sia
150,0 134,7 a 69 g M
EUA ! I.
China
100,0 44 I [ndia
22
2 71,7 ) I =i N
:'} 50,0 e Australia
(%]
=)
£ 00 O agronegocio
o (0}
represerlta 50% _das Aumento das exportagoes até 2027
=00 exportacdes totais no Crescimento, em %
-63,0 : s
1000 Brasil, tendo o pais a Brasil I 10
maior capacidade de Argentina [ 45
-150,0 i P
femmaoanmenanEan s ofertar allmfentos no Rissia I 36
SSRERREEEEEREEREERRRR mundo ate 2027. EUA [N 24
mm Saldo Agronegécio i Saldo Demais Setores ——Saldo Total Australia [0 23
Fonte: USDA

Fonte: Comexstat (MDIC, 2023); obs: estimativa para 2023.

‘c ABRAVES
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Principais produtos e destinos das exportacoes
(2022)

PRODUTOS EXPORTADOS DESTINOS (% VALOR EXPORTADO)
Comptexo Sois [N 5 o
Carnes -16‘%J
FT;:::E; 10% * O valor exportado foi de USS \
159,1 bilhoes em 2022. \
Cereais 9y  Variagdao positiva de 32% 5,4%
e Farinhas ' relativo ao ano de 2021.
Sucroalcooleiro . 8% ®China # Unido Europeia
Café . & :‘!Es.tad0§ Unidos~ | l Iré e Japéo
m Tailandia, Coreia e Vietna ‘= Qutros
Fonte: AgroStat (MAPA, 2022).

‘c ABRAVES
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Brasil: exportacoes e crescimento

Produtos Ranking de exportacao| Participagdo mundial ) )

1995 2022 1995 2022  Aproducdode carne suina
Suco de Laranja 1° 1° 43% 70% brasileira saltou da 14° paraa 3°
Cafe engrao 1° 1° 19% 66% colocacdo, entre os anos de 1995
Aclcar em bruto 1° 1° 18% 51% e 2022.
Soja 2° 1° 10% 51%

o o 0 0

(E:?gr]?o?e Frango go io 18230 g;ojz 0 market-sljare das expor’Eagées
Milho 29° 90 0.0% 2304 de carne suina no mundo é de
Came Bovina 16° 1° 1% 23% 17% do mercado mundial.
Algodao 12° 2° 1% 19%
Came Suina 14° 3° 1% 17% * O Brasil é o maior exportador de
Celulose 10° 5° 1% 9% laranja, café, actcar, soja, carne
A1z 28° 5° 0,1% 4% de frango e carne bovina.
Trigo 54° 8° 0,0% 2%
Leite de vaca 61° 12° 0,0% 1%
Queijo 41° 23° 0,0% 0,3%

‘c ABRAVES
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Taxa de juros real (%)

12,00
10,00
8,00

6,00

4,00

2,00

0,00
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== o= FJA =m——pBrasil

Fonte: Bacen e USDA (2024)

Ambiente macroeconomico

Cambio x Exportacoes
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Fonte: Bacen e Agrostat-Mapa (2024)

PIB (TrilhGes RS) - precos constantes
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Fonte: Ibge (2024)
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Previsao do Banco Central do Brasil

@ bancocentraldobrasil

IPCAw e PIBarx [
2024 2025 2024 2025  °
3,77 3,51 1,78 2,00
A - A —

L ¥3

CAMBlO(RS/uss) (s | SELIC(%a.a.) J\’®

2024 2025 2024 2025
4,93 5,00 9,00 8,50

fim de periodo meta fim de periodo

A Aumento ¥ Diminuicdo == Estabilidade

{t BANCO CENTRAL DO BRASIL

bancocentraldobrasil Destaques do #Focus de
08/03/2024...

Aumento da inflacao em 2024, mas
com estabilidade em 2025.

Crescimento pequeno do PIB em
2024, com estabilidade em 2025.

Taxa de cambio estavel nos proximos
anos.

Estabilizacao da taxa de juros, com
ligeira queda para o ano que vem.

‘c ABRAVES
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Para pensar... até quando?

Parlamento Europeu aprovou
Lei que proibe a exportacao
para a UE de cacau, café, soja,
6leo de palma, madeira, carne
bovina e borracha, bem como
produtos derivados como
couro, papel, chocolate e
carvao vegetal, cultivados em
areas florestais desmatadas
apos dezembro de 2020.

‘c ABRAVES
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IRONIA:

Projeto Ferrograo

Projeto

Beneficios

Investimento previsto de
RS 21,5 bilhdes.

Este projeto representaria
uma reduc¢ao de custos de
30% de frete.

Extensao da ferrovia de
933,2 km.

Em termos ambientais, este
seria 0 maior projeto
apresentado na COP-30, com
capacidade de reducao de
4,7 milhoes de toneladas de
CO2 por ano.

Capacidade de transporte
de 58 milhoes de
toneladas ao ano (ou 20%
da safra de graos do pais).

A Ferrograo emitiria 77% a
menos de CO2 do que o
modelo atual de transporte
por rodovias.

1) construcao parada por decisdao monocratica do STF; e

2) financiamento de ONGs, adversarias, por instituicoes europeias e americanas,
tais como Unido Europeia, Embaixada da Noruega, Rainforest Foundation Norway,

climate and land use alliance, ford foundation, etc.

AMAPA
Santana ¢
Rio Amazonas
°
Barcarena
.Santarém )
PARA
Rio Tapajos— J
Miritituba
i— Parque Jamanxin
Ferrograo
MATO
GROSSO .
—eSinop
BR-163
® Lucasdo
Rio Verde
e
Cuiaba

Fonte: ANTT e Poder360

‘c ABRAVES
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Subsidios: percentual do valor bruto da producao
(2017-2019)

Estimativa de suporte ao produtor (%) = De 2017 a 2019, a taxa de protecdo do
57,6 . . .
54,6 Brasil foi de 1,1% do VBP, uma das mais
47,8 461 baixas do mundo. A média mundial foi de
41,3 16,2%.
271 = No mesmo periodo, a produtividade
23,2 0 brasileira cresceu a 2,8% ao ano,
wa1e2 enquanto a média mundial foi de 1,6%.
2 12,1 12,1 11,1 10,8
n 2 88 85 76
4,6
AL T
-— - - - -— - - -— -— -— -— -— -— -— -— -— -— -— -— -— -— -— -— -— -— -— -
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Brasil x Europa

e Subsidios
* Regulacao
* Precos internacionais
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Foto: Reuters/Sarah Foto: Sakis Mitrolidis/AFP 'aXe) A VES
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Desenvolvimento e renda

Indice de Desenvolvimento Humano (IDH) e populacéo por diferentes unidades territoriais do
Brasil de 1991 a 2022.

Taxa de crescimento

. L IDH Populagdo (Mil) populacional no periodo (%)
Unidade territorial A% A%
(ordenamento por IDH de 2010) | 1991 | 2000 | 2010 | (2010- | 1991 2000 | 2010 | 2022 | (2010- 12%%%' 22%%% 22%1202 12%92%2
1991) 1991)
S 0,531 0,663 0,756 42,5 22.129 25.108 27.387 29.938 23,8 14 0,9 0,7 1,0
Rio Verde (GO) 0,488 0,633 0,754 54,5 96 117 176 226 83,2 2,1 4,2 2,1 2,8
SE 0534 0658 0,754 413 62.740 72.412 80.364 84.840 28,1 1,6 1,0 0,5 1,0
CO 0,510 0,639 0,753 47,7 9.428 11.637 14.058 16.290 49,1 2,4 1,9 1,2 18
PR 0,507 0,65 0,749 47,7 8.449 9.563 10.445 11.444 23,6 14 0,9 0,8 1,0
RS 0,542 0,664 0,746 37,6 9.139 10.188 10.694 10.883 17,0 1,2 0,5 0,1 0,6
Sorriso (MT) 0,517 0,664 0,744 43,9 16 36 67 111 313,0 9,2 6,4 4,3 6,4
GO 0,487 0615 0,735 50,9 4.019 5.003 6.004 7.056 49,4 2,5 18 14 18
Campo Novo do Parecis (MT) | 0,495 0,595 0,734 48,3 6 18 28 46 337,0 12,1 4,6 4,3 6,6
MS 0,488 0,613 0,729 49,4 1.780 2.078 2.449 2.7157 37,6 1,7 1,7 1,0 14
MT 0,449 0,601 0,725 61,5 2.027 2.504 3.035 3.659 49,7 2,4 1,9 1,6 1,9
Brasil 0,454 0576 0,705 55,2 146.825  169.799  190.756  203.081 29,9 1,6 1,2 0,5 11
N 0422 0541 0,684 62,2 10.031 12.901 15.864 17.356 58,2 2,8 2,1 0,8 1,8
NE 0,393 0,512 0,660 67,8 42.498 47.742 53.082 54.658 24,9 1,3 11 0,2 0,8
Formosa do Rio Preto (BA) 0,376 0,449 0,618 64,4 15 18 23 26 46,1 19 2,1 1,2 1,7
Séo Desidério (BA) 0,272 0,398 0579 1129 19 19 28 33 45,8 0,0 3,8 1,4 1,8
Fonte: Ibge (2024) ~n
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Mercado de suinos

e Os precos das carnes suina e de frangos (menor
demanda interna) cairam desde o inicio do ano,
enquanto os da carne bovina se sustentaram (maior
exportacao).

* Arelacao de troca e insumos esta mais favoravel para
a adocao do farelo de soja em relacao a do milho.

e A crise externa pode afetar o mercado nacional;
contudo, o mercado vem se recuperando — ficar

atento!
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